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CARACTERIZACAO FiSICO-MORFOLOGICA DE FRUTOS DE MICROTANGERINAS
(Citrus spp.) DE POTENCIAL UTILIZACAO COMO PORTA-ENXERTOS!

JOSE RIBAMAR GUSMAO ARAUJO? & ARY APPARECIDO SALIBE?

RESUM O — O presente trabal ho obj etivou caracteri zar espécies e variedades de Citrus do grupo das microtangerinas de valor potencial como porta
enxertos, de modo a propiciar maior conhecimento desse grupo de plantas e oferecer subsidios para futuras pesguisas. Um total de 14 variedades/
clones foram descritas, incluindo as seguintes espécies. C. reshni Hort. ex Tan., C. sunki Hort. ex Tan, C. pectinifera Tan., C. crenatifolia Lush., C.
amblycarpa Och., C. tachibana Tan., C. lycopersicaeformisHort. ex Tan., C. keraji Hort. ex Tan. e C. reticulata Blanco. A pesquisafoi conduzidano
Departamento de Horticultura da FCA-Unesp, Botucatu-SP e os frutos foram obtidos dos BAGs de Citros da FCA-Unesp-SP, e do CCSM-IAC,
Cordeiropolis-SP. Descritores fisicos e morfol dgicos de frutos indicaram diferencgas entre espécies/variedades. As microtangerinas apresentaram
caracteristicas semelhantes quanto ao pequeno tamanho dos frutos, forma oblata e coloragdo laranja dos frutos. C. amblycarpa, C. sunki e C.
tachibana produziram os frutos de menor tamanho e espessura de casca. Elevado nliimero de sementes por fruto foi encontado nas tangerinas
‘Clegpatra, ‘ Sun Chu ShaKat', ‘SuenKat' e ‘Heennaran’, enquanto ‘ Sunki’ apresentou el evado nimero de sementes abortadas. Parece discutivel a
posic¢éo botanicade ‘ Suen Kat', ao que se propde considerar a mesma como uma variedade de C. sunki.

Termospar aindexacdo: Citrusspp., Microtangerinas, frutos, caracterizagao fisica, morfologia

PHYSICAL AND MORPHOLOGICAL CHARACTERIZATION OF FRUITS OF SMALL-FRUITED MANDARINS
(Citrus spp.) OF POTENTIAL USE AS ROOTSTOCK

ABSTRACT —The present research aimed to characterize physical and morphological features of fourteen species/varieties of small-fruited manda-
rins of Tanaka' s groups (Citrus spp.), and hence select the most promising types. It was described the followings species: C. reshni Hort. ex Tan., C.
sunki Hort. ex Tan, C. pectinifera Tan., C. crenatifolia Lush., C. amblycarpa Och., C. tachibana Tan., C. lycopersicaeformisHort. ex Tan., C. keraji
Hort. ex Tan. and C. reticulata Blanco. Thework was carried out at the Department of Horticulture/FCA-Unesp, Botucatu, SP, Brazil. Centersof Citrus
Germoplasm Bank from FCA-Unesp and CCSM-IAC provided fruit materials. Physical and morphological fruits descriptors pointed out differences
between varieties. This mandarins group presented as common characteristicstheir small size of fruits, oblate form and orange color. C. amblycarpa,
C. sunki and C. tachibana produced thefruits of the smallest size. * Cleopatra , * Sun Chu ShaKat',  Suen Kat’ and ‘ Heennaran’ presented high number
of seeds per fruit, while ‘Sunki’ presented high number of sterile seeds. It is discussed the botanical position of *Suen Kat’, which should be

considered as a variety of C. sunki.

Index terms: Citrusspp., small-fruited mandarins, fruits, physical characterization, morphology.

INTRODUCAO

Asplantas citricas sdo originérias das regifes Umidastropicais
e subtropicais do continente asiético e ilhas adjacentes. No Brasil, as
citrinasforam introduzi das pel os portugueses por voltade 1540, prova-
velmentenaBahia (Moreira& Moreira, 1991).

A citricultura é atualmente uma importante atividade
socioecondmica, em que aculturacomercial tem por baseamudaenxer-
tada, que esta alicercada sobre um nimero muito reduzido de porta-
enxertos, com amplapredominanciado limoeiro- Cravo’, cujaparticipa
¢80 nos pomares pode variar desde 70 até 100%. A preferéncia pela
referida espécie esta rel acionada a sua ampla adaptacéo as variagdes de
solo e climae combinagio com amaioriadas variedades-copa, induzin-
do grande producdo de frutos de boa qualidade. Seriaum idedtipo como
porta-enxerto, ndo fosse sua suscetibilidade ao ‘ declinio dos citros', de
causa desconhecida, e & gomose de Phytophthora.

Levantamento realizado em viveiros do Estado de S0 Paulo
pel o Fundecitrus— Fundo de Defesada Citricultura, em 1998, revelaque
a situacdo praticamente ndo se alterou: o limoeiro- ‘Cravo’ lideracom
81,2 % dasplantas, seguido pelatangerineira-* Cledpatra (8,3%), citrumelo
‘Swingle’ (5,9%) e tangerineira-* Sunki’ (2,2%), que somados
correspondem a97,6% do total de variedades (Salva, 1998 — Informagéo
Pessoal).

A grande maioria dos cultivos de citros no mundo esteve por
muito tempo assentada sobre um niimero muito reduzido de porta-enxer-
tos: alaranjeira-* Azeda' Citrus aurantium L., o limoeiro-* Rugoso-da-
Flérida’ C. jambhiri Lush., o limoeiro-‘ Cravo’ C. limonia Osbeck, e o
‘Trifoliata’ Poncirustrifoliata Raf. (Salibe, 1978; Wutscher, 1979).

A importancia do porta-enxerto para a citricultura, segundo
Salibe (1978), traduz-se pelasinimerasinfluéncias e modificagcdes que
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ele exerce navariedede-copa, passando pelo vigor, producdo, qualidade
dos frutos, nutricdo e resisténcia a pragas e doencas. Para que essas
caracteristicas sgjam atingidas, outras espécies e variedades tém sido
experimentadas e recomendadas, numatentativade diversificacdo raci-
onal, visando a maior seguranca para a citricultura, conforme salienta
Pompeu Janior (1991).

Astangerineiras constituem um grupo de plantas de particular
interesse como porta-enxertos, pois, além datolerancianatural ao virus
datristezae ao declinio doscitros, induzem a producéo de frutos de boa
qualidade. Ressalta-se que a tangerineira-* Cledpatra’ é considerada
suscetivel aanomalia“declinio” (Muller et al., 1997). Dois exemplares
bem conhecidos no Brasil sdo as tangerineiras ‘ Clegpatra e ‘ Sunki’,
gue também podem ser agrupadas como “microtangerinas’. O termo
microtangerinas proposto refere-se a0 pequeno tamanho das folhas,
flores e especialmente frutos, constituindo-se num grupo aparentemen-
te homogéneo.

Devido a permanente necessidade de diversificacdo de varie-
dades porta-enxertos e ao crescente interesse pelas microtangerinas,
realizou-se o presente trabalho objetivando a caracterizacdo fisica e
morfol 6gicadosfrutos, deformaapropiciar maior conhecimento desse
grupo de plantas e oferecer subsidios para futuras pesquisas.

O grupodas microtangerinas

Segundo Hodgson (1967), astangerineiras originaram-se, pro-
vavelmente, no Nordeste da india ou no Sudeste da China. Esse autor
refere-sedexisténciade umaformaprimitivachamadaC. indica Tanaka,
nas florestas de Assd, aém da ocorréncia de numerosos hibridos e
outras formas ndo localizadas em outras partes do mundo.

Otermo microtangerinasaqui referido compreende as espéci-
es e variedades de Citrus spp., caracterizadas por apresentar folhas,

2 Pesquisador — Departamento de Fitotecnia e Fitossanidade/UEMA, Caixa Postal 6.006 — Cohab, 65.051-970, S&o Luis—MA. E-mail: gusmao@elo.com.br.
3 Pesquisador — Centro de Citricultura Sylvio Moreira/l AC, Caixa Postal 04, 13.490-970, Cordeirdplis— SP.
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flores e especialmente frutos pequenos, sendo os frutos normal mente
acidos. Essa denominag&o aproxima-se da expressdo “small — fruited
mandarins’ usada por Hodgson (1967). De acordo com o citado autor,
tendo por referéncia principamente Tanaka (1954), “astangerineiras
de frutos pequenos’ sdo compostas de 16 espécies, sendo que sete
destastém importancia horticultural.

Donadio et a. (1998), em recente publicacdo Tangerinas ou
Mandarinas, referem-se ao termo microtangerinas, as quais sdo repre-
sentadas por vérias espécies e usua mente utilizadas como porta-enxertos.
Baseado na classificagdo horticola das tangerineiras proposta por
Hodgson (1967), Pio (1997) refere-se ao grupo das microtangerinas como
“tangerineiras de pequenos frutos’, citando entre elas as conhecidas
‘Cledpatra e*Sunki’.

Osdois sistemas taxondmicos maisimportantes e amplamente
aceitos para citros, com relativas divergéncias, foram organizados por
Swingle (1943) e Tanaka (1954). O primeiro reconheceu 16 espéciesde
Citrus, enquanto o segundo reconheceu 159 espécies vélidas. Para as
tangerineiras, Tanaka (1954) reconheceu um total de 36 espécies, dividi-
das em 5 grupostaxondmicos. Destas 36 espécies, Swingle (1967) reco-
nheceu somente trés: C. tachibana (Jap&o), C. indica (india) e C.
reticulata, na qual posicionou todas as outras.

Em estudos recentes desenvolvidos no Brasil a respeito da
diversidade genética entre as tangerineiras, ColettaFilho et a. (1998),
utilizando marcadores moleculares tipo RAPD, sustentam a classifica-
¢&o das tangerinas como espécie Unica (C. reticulata Blanco) proposta
por Swingle (1943). Esses autores propdem, ainda, que astangerineiras
s80 compostas de diferentes grupos taxonémicos— formados de indivi-
duos geneticamente diferentes e um grande nimero de hibridos - per-
tencentes a referida espécie.

Entre asvariedades do grupo das tangerineiras, as de impor-
ténciacomo porta-enxerto sdo as microtangerinas‘ Cledpatra’ (C. reshni
Hort. ex Tan) e Sunki’ (C. sunki Hort. ex Tan). Além destas, outrascinco
espéciestém importanciahorticultural: C. amblycarpa (‘ Nasnaran’), C.
pectinifera (C. depressa), C. kinokuni, C. oleocarpa (‘ Timkat’), C.
lycopersicaeformis (‘ Heennaran’).

MATERIAL E METODOS

O estudo foi conduzido no Departamento de Horticultura da
Faculdade de Ciéncias Agronémicas (FCA/UNESP), Campus de
Botucatu. As variedades de microtangerinas avaliadas foram proveni-
entesdo Banco Ativo de Germoplasmade Citros (BAG-Citros) daFCA/
UNESP, Botucatu edo BAG-Citrosdo CCSM/IAC, Cordeirépilis-SP. In-
cluiu-setambém olimoeiro-* Cravo’ como testemunha.

A classificagdo taxondmica das espécies usadas esté resumi-
da na Tabela 1, de acordo com os dois principais sistemas propostos
paraasplantascitricas: Swingle (1943) e Tanaka (1954).

As tangerineiras colhidas em Botucatu foram: ‘Cledpatra
(clonesCLE 1eCLE352); ‘Sunki’ (SUN 1, SUN 375); ‘SuenKat' (KAT
418); ‘ Pectiniferal (PEC); ‘Nasnaran’ (NAS1e NAS2); ‘Sun Chu Sha
Kat' (KAT eKAT 1004); ‘ Crenatifolia (CRE); eolimoeiro-' Cravo’ (clone
Limeira). Do CCSM foram colhidasastangerineiras' Cledpatra 352 (199),
‘Sunki’ 375 (200), ‘ SuenKat' 418 (202), ‘Nasnaran’ (705), ‘ Sun Chu Sha
Kat' 1004 (234), ‘ Techibana (708) (TAC), ' Pectinifera 372, ‘Kergji’ 461
(KER), ‘Heennaran’ (HEN) elimoeiro-‘ Cravo’-Limeira. Entre parénte-
ses, indica-se 0 novo niimero do acesso no BAG-Citros do CCSM. O
‘Nasnaran’ do CCSM, proveniente da Califérnia, corresponde ao clone
NAS 2 de Botucatu.

Para a avaliagdo dos atributos fisicos e morfol 6gicos, foram
col hidosfrutos maduros em junho do BAG-Citros de Botucatu, em 1995
e 1996, e frutos coletados em julho de 1996, junto ao BAG-Citros do
CCSM-IAC, em Cordeirépolis-SP. Paracomparagao, incluiram-sefrutos
detangerineira-* Poncd , colhidos em 1996, em pomar comercial de 12
anos de idade da Fazenda M orrinhos - Companhia Agricola Botucatu.

Foram colhidos 100 frutos de duas plantas por variedade, nos
diferentes quadrantes da copa, que foram armazenados em sacos pl asti-

cos, em cAmarafria, a + 4°C . Osfrutosforam entdo misturadosem caixa
de colheita e em seguida tomadas, ao acaso, quatro subamostras de 10
frutos cada, num total de 40 frutos por variedade.

Foram avaliados os seguintes atributos: peso médio, atura,
largura e indice de conformagéo; forma do fruto, da base e do apice;
coloracdo e superficie da casca (epicarpo), conforme recomendacdo de
IBPGR (1988), Cereda et al. (1984) e Pio et al. (1991). Apbs estas
mensuragoes, os frutos foram seccionados transversal mente e determi-
naram-se a espessura da casca, nimero de gomos ou segmentos, nime-
ro de sementes normais e abortadas, diémetro do eixo ou columela, ade-
rénciadacascaecor dapolpa. Asmedidasforam tomadas com auxilio de
paquimetro.

TABELA 1 - Classificagdo das espécies de microtangerinas e outros
citros utilizados no trabal ho, de acordo com os sistemas

deSwingle (1943) e Tanaka (1954).
Variedade/ Sistema Grupo  Origem
Nome Comum Swingle (1943) Tanaka (1954) Taxondmico' Provivel Convenio
A
'Cledpatra’ C. retculota Blanco C. reshni Hort ex Tan. v Inda  CLE
"Sunki' C. reticulata Blanco C. sunki Hort. ex Tan, v China ~ SUN
"Suen kat' C. reticulata Blanco C. sunki Hort. ex Tan, v China ~ KAT
'Crenatifolia" ~ C. retculata Blanco C. crenatifolia Lush, I # CRE
Pectinifera'*  C. reticulata Blanco C. pectinifera Tanzka v Tawan ~ PEC
'Nasnaran' C. reticulata Blanco C. amblycarpa Ochse v Egito  NAS
"Sun Chu Shu Kat' C. retculata Blanco ¥ * China  KAT
B
"Heennaran' C. reticulata Blanco C. lycopersicagformis Hort.exTn ~ V s HEN
Keraji C.reticulta Blanco C. keraji Hort. ex Tan I lplo KRR
"Tachibana' C. tachibana (Mak.) Tan. C. tachibana Tanaka IV Japdo TAC
C
"Poncd’ C. reticulaia Blanco C.reficulata Blanco il India PON

Limoeiro-'Cravo' ~ C. retculata var. austera Swing, C. limonia Osheck - I CRA

* Cinco grupos taxondmicos de Tanaka para as tangerinas, assim distribuidos
segundo Hodgson (1967): | - Euacrumen (C. nobilisLoureiro); |1 - Anisodora; 111
- Megacarpa; IV - Angustifolia; eV - Latifolia; * Espécietambém aceitacomo C.
depressa Hayata (Tanaka, 1954) e vulgarmente conhecida como * Shekwasha
(Swingle, 1967); ** Informagdo néo disponivel.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Os dados obtidos estdo apresentados na Tabela 2. Os valores
referentes a peso e dimensdes do fruto, auxiliam na prépria denomina-
¢80 do grupo de plantas - microtangerinas - citadas por Hodgson (1967)
como “small fruited mandarins’, especialmente aquelas incluidas nos
grupos|V eV propostos por Tanaka (1954).

As tangerineiras ‘' Sunki’ e ‘Nasnaran’ sdo representantes do
grupo com frutos de menores peso e dimensdo (Tabela 2). C. tachibana,
pertencente ao BAG-citrosde Cordeirdpolis, também se constitui numa
tipicamicrotangerina. Apenas paraefeito de comparacdo, a tangerina-
‘Poncd tem um peso médio aproximadamente 10 vezessuperior a NAS
1e9,6 vezessuperior aSUN 375, emborao peso médio de‘Ponc&', no
presentetrabalho (1659 ), sejapouco superior ao descrito por Figueiredo
(1991), queéde 138g.

Emum nivel intermediario de peso defruto, situam-se os clones
de‘Cledpatra’, CRE, PEC e HEN. Osclonesde’ Sun Chu ShaKat' eC.
keraji (KER) apresentam frutos de peso e dimenséo ligeiramente maio-
res. Com relagéo ao clone KAT 418, que originamente é tido como um
“tipo” deC. sunki edenominado ‘ Suen Kat’ (Tabela 1) conforme Tanaka
(1954), 0 mesmo apresentou peso, dimensao e nimero de sementesbem
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superiores aos outros clones de ‘Sunki’ (SUN 1 e SUN 375). Dessa
forma, pelas caracteristicasdescritas, ‘ Suen Kat’ apresenta-semaisrela-
cionado botanicamente com as tangerineiras ‘ Cleopatra’ e ‘Sun Chu
Sha Kat'. Hodgson (1967) adota como sinonimias para a espécie C.
sunki, ostermos‘ Suen Kat’ e * Sunkat’ umamandarinaazedado Sul da
China, enquanto Swingle (1943) sereferea’ Sin Kat' como C. reticulata
var. austera, e que ostipos chamados ‘Kat’ seriam formas dessavarie-
dade. Conformerelatou Swingle (1943) acercadapossivel origem hibri-
dade ‘Suen Kat’ (C. sunki x C. reticulata) e pelos resultados obtidos
neste trabal ho - maiores peso e dimensdo do fruto, nimero de sementes,
taxa de poliembrionia (dados ndo publicados) e cujas caracteristicas
foram repetidas nos BAG-Citros de Botucatu e Cordeiropolis - propbe-
se que ‘Suen Kat' sgjaincluida como uma variedade de Citrus sunki e
ndo somente um clone respectivo.

O nimero de sementes do fruto é, a principio, uma condi¢do
fundamental para uma variedade constituir-se um bom porta-enxerto.
As variedades que produziram maior nimero de sementes normais ou
vidveisforam‘ Cledpatrd’, ‘ Sun Chu ShuKat', KAT 418 e Heennaran'.
Produziram poucas sementes osclonesde‘ Sunki’, easvariedadesKER
e TAC. Note-se que o0 baixo nimero de sementes nomais de ‘ Sunki’
parece estar relacionado com o ato niimero de sementes abortadas (Ta-
bela2), enquanto o uso de clones polinizadores mais eficientes e identi-
ficados por MedinaFilho et al. (1992) poderiaatenuar essadeficiéncia.
Para ‘Nasnaran’, o nimero de sementes por fruto, variando de 9 a 10,
confirmaos resultados obtidos por Gravina (1989).

Com relagdo avariacdo entre os doislocais de amostragem de
frutos, chamaatencdo o clone KAT 1004, que apresentou maior peso de
frutos e menor nimero de semente no BAG-Citrosde Cordeirdpolis, em
relacdo a Botucatu (Tabela 2). Essa variacdo pode estar relacionada a
alternancia de producdo que ocorre normalmente nas variedades de
tangerineiras (Figueiredo, 1991), em anos consecutivos.

Os detalhes da forma do fruto, base e pice e coloragdo da
cascaconstam naTabela3. Verifica-se ser predominante aformaoblata,
caracteristicatipicadastangerineiras (Pio, 1997). Astangerinas‘ Sunki’
e ‘Nasnaran’ apresentaram uma variagéo no formato (oblata-esférica),
conforme estaindicado pel os indices de conformacao maiselevados. A
base variou de truncada a concava e o0 4pice de deprimido atruncado. A
cor dacascapredominante foi alaranjae suasvariagdes, sendo amarela
em‘Nasnaran’ e‘ Tachibana .

TABELA 2 - Resultados médios da caracterizaco fisica de frutos de
microtangerinasdo BAG-CitrosdaFCA/UNESP - Botucatu
e do CCSM/IAC - Cordeirdpolis-SP, obtidos durante os
anosde 1995 e 1996.

BAG-Citros - Botucatu* BAG-Citros - Cordeirdpolis (1996)
Espécies/ | Peso | Altura | Largura{ Espesssura) Didmetro | Nim. | N. sem. N.sem. | Peso | Altura | Largura|Esy Didmetro | Nim. | N.sem. |N. sem.
variedades

@ | (m) [ (cm) |casca (mm)jcolum. (mm)| segm. | normais| abort. | (¢) | (cm) | (cm)

casca (mm)|colum, (mm)| segm. | normais| abort.

CLE3S2 345 34 46 3l 4010 189 18 B8 35 46 34 107 106 164 11
SIN3S 172 29 33 25 720088 34 194 3 4313 9% 89 21 17
KAT4I8 413 34 47 35 93 12 8L 19 367 36 48 34 12109 196 04

KAT1004 48 36 50 33 37105 44 L1622 34 45 3l B4 03 77 03
NAS2 24 31 36 28 35096 91 L4199 27 34 W05 0709
PEC B33 4626 L 100 68 05 |57 31 41 26 102 102 56 00

CLEI 34 36 46 32 61 10 29 09
SINL 192 27 34 21 71 8% 31 69
KAT 32 34 47 29 71 10 197 23
NAST 169 20 34 26 31 91 106 1S
CRE' 357 34 46 38 59 98 90 20

TAC - - - . S P2X I A B V) 103 87 42 17
KER - - - - - S (NI VA N A N 120 94 30 06
HEN - - - - - SR (S B AR X 138106 184 11

CRA 97 52 56 32 66 87 Bl 20|66 56 58 36 &1 90 1 17
PON' 1652 61 11 3% n6 96

* Médias dos dados de 1995-96; ‘Dados somente de 1995; 2 Dados somente de
1996; ** Columelafechada (solida).

TABELA 3 - Caracteristicas morfolégias e sensoriais de frutos de
microtangerinas, do BAG-Citros da FCA/UNESP -
Botucatu e do CCSM/IAC - Cordeiropolis-SP.

Forma Coloragio Casca

Variedade Fruto IC* Base Apice Casca Polpa Superficie Aderéncia

CLE1 obl 077 tru dep lar lar rug - lev mod
CLE 352 obl 074 tu  dep lar lar rug - lev mod
SUN1 obl 077 tru dep  lar-for  lar lis lev
SUN375  obl-esf 086 tu  dep lar-for  lar lis lev
KAT 418 obl 073 tru  dep lar-cla  lar lis lev
KAT obl 072 con  dep lar-for  lar lis lev
KAT 1004 obl 072 con  dep lar-for  lar rug - lev lev
NAS1 obl-esf 085 tru aml aml rug for
NAS2 obl-esf 086  tru aml aml rug for
PEC obl 071 tu  dep lar-cla  aml lis lev
TAC obl 076 tru  dep aml  lar-cla lis frx
KER obl 082 tu dep  lar-cla  aml rug - lev frx
HEN obl 075 tu  dep lar-for lar-for rug-ond fix
CRA esf 093 cox tru lar lar lis for
PON obl-esf 0,87 con-col-pes dep lar lar lis fix

* Indice de conformac&o (A/L) obl = oblata; esf = esferdide; tru = truncado(a);
dep = deprimido(a); cdn = cbncava; cox = convexa; col = colarinho; pes =
pescoco; lar =laranja; aml =amarela; for =forte; cla=claro; lev =leve; rug=
rugosa; lis=lisa; mod = moderada; frx = frouxa.

CONCLUSDES

1 - As microtangerinas estudadas apresentaram caracteristicas seme-
Ihantes quanto a forma oblata dos frutos e colorag@o predominante la-
ranja. Citrusamblycarpa, C. sunki e C. tachibana produziram osfrutos
de menor tamanho e espessura de casca. Houve diferenciacdo nadimen-
s8o dos frutos e nimero de sementes normais e abortadas.

2 - Omaior nimero de sementes por fruto foi encontado nastangerineiras
‘Cledpatra’, ‘Sun Chu Sha Kat', ‘Suen Kat' e ‘Heennaran’, enquanto
nos clones de ‘Sunki’ predominou um elevado nimero de sementes
abortadas em detrimento do baixo nimero de sementes normais.

3 - Propde-se considerar ‘ Suen Kat’ (Kat 418) como uma variedade de
Citrus sunki, por apresentar peso e dimensdes do fruto e nimero de
sementes por fruto significativamente superiores aos clones respecti-
vos de‘ Sunki’ descritos.
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